Afvisning
af klage over Helsinger Kommunes afgerelse om, at losning af flis pa
Al , Helsinger, er umiddelbart tilladt efter lokalplan

Helsinger Kommune har den 30. november 2018 truffet afgerelse om, at los-
ning af flis pa Al , 3000 Helsinger, er umiddelbart tilladt efter lokal-
plan nr. 1.119, Kulturhavn Kronborg, Kulturverftet og Sefartsmuseet.

Planklagenavnet har modtaget en klage over afgerelsen.

Planklageneevnet afviser at behandle klagen, da klagefristen er overskredet.
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1. Klagens indgivelse

Helsinger Kommune har den 30. november 2018 truffet afgerelse om, at los-
ning af flis pd Al , 3000 Helsinger, er umiddelbart tilladt efter lokal-
plan nr. 1.119, Kulturhavn Kronborg, Kulturvarftet og Sefartsmuseet.

Klageren blev bekendt med afgerelsen den 7. januar 2019, hvor klageren
modtog afgerelsen via e-mail.

Afgorelsen var ikke vedlagt en klagevejledning efter planloven.
Klagen blev indgivet i klageportalen den 30. december 2020.

Det fremgar ikke af klagen eller af sagens oplysninger i evrigt, hvorfor klagen
forst blev indbragt pé dette tidspunkt.

2. Planklagen@evnets bemzrkninger og afgerelse

2.1. Regler om klagefrist

En kommunes afgorelser efter planloven kan paklages til Planklagenavnet,
jf. § 58, stk. 1, nr. 3, i planloven.!

En klage skal vaere indgivet skriftligt inden 4 uger efter, at afgerelsen er med-
delt, jf. § 2, stk. 1, 1 planklagebekendtgerelsen.? Er afgerelsen offentligt be-
kendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtgerelsen, jf. § 2, stk. 2.
Hvis klagefristen udleber pa en lerdag eller en helligdag, forleenges fristen til
den folgende hverdag.

Det er dog et generelt forvaltningsretligt princip, at en klagefrist ikke begyn-
der at lgbe 1 forhold til en part i sagen, for parten har modtaget afgarelsen.
Det er desuden et krav, at afgerelsen indeholder en begrundelse. Endelig er
det et krav, at afgerelsen indeholder en klagevejledning, som er meddelt in-
dividuelt til parten. Dog ma klageren ikke have udvist ubegrundet passivitet.?
Klageren har ikke i1 forbindelse med, at afgerelsen blev truffet, modtaget af-
gorelsen inkl. en direkte klagevejledning. Planklagenavnet har derfor vurde-
ret, om klageren kan anses for part 1 forhold til den konkrete afgarelse, som
kommunen har truffet, da dette vil have betydning for, hvornar klagefristen
begyndte at lgbe.

! Bekendtgerelse af lov om planlegning, jf. lovbekendtgerelse nr. 1157 af 1. juli 2020.

2 Bekendtgerelse nr. 130 af 28. januar 2017 om udnyttelse af tilladelser, frist for indgivelse af
klage, indsendelse af klage til Planklagenavnet og opsattende virkning af klage for visse afgo-
relser truffet efter lov om planlegning og visse andre love.

3 Folketingets Ombudsmands beretning (FOB), 2018-15.
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2.2. Klagefristen i den konkrete sag
2.2.1. Vurdering af partsstatus

Partsbegrebet er ikke defineret i forvaltningsloven, men er udviklet i admini-
strativ praksis. Adressaten for en konkret afgerelse er altid part i sagen, men
ogsa andre, der har en vaesentlig og individuel interesse 1 sagen og dens ud-
fald, har partsstatus. Det er sdledes en forudsatning, at afgerelsen angér den
pageldende med en vis styrke og intensitet, og at afgerelsen ikke bergrer en
storre, mere ubestemt kreds af personer. Derudover er det en forudsatning, at
pagaeldendes interesse 1 sagen kan anses for varnet af de bestemmelser, som
kommunen skal treffe afgerelse efter.

Veasentlighedsbetingelsen indebarer som udgangspunkt, at der skal vare et
vist direkte forhold mellem den involverede interesse og parten. Partsstatus
er dog ikke udelukket ved enhver form for afledet interesse. Ved bedemmel-
sen af om en afledet interesse er tilstreekkelig vaesentlig til at kunne medfere
partsstatus, mé der foretages en konkret vurdering, hvorunder blandt andet
mengden og arten af de led, der indgér imellem sagens udfald og den aktuelle
betydning for den pagaldende tages i betragtning.

Planklagenevnet finder ikke, at klageren er s individuelt og vasentligt berort
af flislosningen, at klageren er part i sagen. Naevnet har lagt vagt pa, at kla-

geren ikke er mere berort af aktiviteten pa Al end de ovrige beboere
1 de omkringliggende etageejendomme. Derudover har naevnet lagt vaegt pa,
at der er mindst 30 m fra aktiviteten pa Al til den bygning, hvor
klageren bor, og at A2 lober mellem A1l og den bygning,

hvor klageren bor.

2.2.2. Vurdering af klagefrist

Planklagenavnet finder, at fristen i denne sag senest skal beregnes fra den 7.
januar 2019, da klageren modtog afgerelsen.

Det vil sige, at klagefristen udleb den 4. februar 2019. Klagen er derfor ind-
givet for sent.

Planklagenavnets praksis med hensyn til klagefrister er restriktiv, navnlig i
sager, hvor der — som 1 dette tilfeelde — er andre parter med modstiende inte-
resser. En klage, der er indgivet efter udlebet af klagefristen, vil normalt blive
afvist, ogsa selvom der er tale om en ganske kort overskridelse.

Planklageneevnet finder ikke, at der i den konkrete sag foreligger sadanne
undskyldelige omstandigheder, at det kan begrunde, at nevnet ser bort fra en
overskridelse af klagefristen pa naesten 2 ar.

Da klageren ikke er part i sagen, er der ikke krav om meddelelse af klageve;j-
ledning. Den manglende klagevejledning til klageren har sdledes ikke betyd-
ning for, hvornar klagefristen begyndte at lobe.
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2.3. Planklagenavnets afgerelse

Planklagenavnet afviser at behandle klagen, jf. § 2 i planklagebekendtgerel-
sen.

Afgorelsen er truffet af formanden pa nevnets vegne, jf. § 4, stk. 1, 1 lov om
Planklagenavnet.*

Planklagenavnets afgerelse er endelig og kan ikke indbringes for anden ad-
ministrativ myndighed, jf. § 3, stk. 3, i lov om Planklagenavnet. Eventuel
retssag til provelse af afgerelsen skal vare anlagt inden 6 maneder, jf. § 3,
stk. 4, 1 lov om Planklagen@vnet.

3. Gebyr

Det indbetalte klagegebyr tilbagebetales. Belabet vil blive overfort til indbe-
talerens NemKonto inden for ca. en maned.

4 Lov nr. 1658 af 20. december 2016 om Planklagenzvnet.
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